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Zprava STK — hodnoceni sout ézniho ro éniku 2004-2005

STK VV MoKS Cheb-Sokolov pracovala v minulé sezéné v jiz ustaleném slozeni pfedseda — Hanus Slavik,
¢len — Marie Kovérova.

VV prostfednictvim STK Fidil dlouhodoby Meziokresni pfebor Sesti¢lennych druzstev na 6x100hs a STK se
spole¢né s VV podilela na pfipravé a vyhodnoceni Mistrovstvi jednotlivedl Meziokresu. STK vydavala béhem
sezoény Zpravodaj STK MoKS, kterého vysla celkem 23 ¢isla.

Meziokresni p febor

Pfed zahdjenim soutézniho ro€niku vypracovala STK Rozpis Meziokresniho preboru a jeho pfilohu
Rozlosovéani. Do MoP se prihlasilo celkem 10 tym(. Rozlosovéani soutéZe bylo vytvofeno s ohledem na vySSi
soutéze a vytizeni jednotlivych kuzelen. Hracim dnem byla tradi¢éné nedéle. Jedno druzstvo Hazlova hralo
v sobotu. PFihlasky druzstev do soutéze a zaslani soupisek probéhly bez problému.

V uplynulé sezéné byl pribéh soutéze naruSen minimalné. Byly odlozeny pouze tfi zapasy, Sabinské derby
v 1.kole kvuli rekonstrukci ASK a dva zépasy 15.kola, které ,odlozila“ chfipkova epidemie. VSechny ftfi
zapasy byly véas a bez problému dohrany.

Komunikace
PFfi komunikaci mezi STK a oddily byla jiz tradi¢né vyuzivana vyhradné elektronicka poSta, nékdy byl

bylo v podstaté témér vzorové.

Zpravodaj byl vzdy vydan jiz v noci z nedéle na pondéli. Vysledky byly paralelné uvefejiiovany téZz na
internetovych strankach MoKS, v€etné primér( jednotlived. Nelze neZ si opét povzdychnout nad slabou
navstévnosti tohoto webu, a to i pfes myslim celkem sluSnou propagaci. Navic jsem si v pribéhu roku zfidil
vlastni doménu kuzelky.net , takze adresa by méla byt jeSté pruhlednéjSi a zapamatovatelngjSi. Neni
vylou¢ena néjaké sjednoceni webl v ramci kraje, cozZ je jeden z hlavnich Ukolu, které si pfed sebe postavil
novy VV KvKKS. To by samozfejmé zasahlo i nas web. V kazdém pfFipadé se zfejmé stejné budu na tvorbé
podilet nejvétSim dilem j4, takZe o zpravodajsky servis ndS MoP rozhodné nepfijde.

Zapisy

Loriské problémy se zapisy viceméné zmizely a vSe bylo tentokrat zcela v pofadku. Pfispél k tomu i fakt, ze
se na vSechno pouziva jediny formulaf zapisu. Je vidét, Zze si vSichni tento novy zapis jiz osvojili. Psani
spravného poradi drah bylo nutnosti, protoZze zaména porfadi drah u hostl by ostatné mohla ovlivnit vysledek
setl a tim i skoére celého zgpasu.

OvSem v pFisti sezéné Ize oc€ekavat v regionu odklon od pro 100 hs viceméné nesmysiného setového
bodovani a psani zapist tak bude opét mozna znamenat problém. STK ovSem udéla vSe pro to, aby byl
tento Ukon pro oddily co nejjednodussSi a bude postupovat v souladu s krajem, k emuZz vzhledem
k personalnimu obsazeni rozhodné nastroje ma.

Jedina véc, ktera mi trochu ztéZovala préci, byla jiz tradiéné rozsahla lidova tvofivost pfi vyplhovani jmen
hraéu v zapisech. Vzhledem k tomu, Ze s témito Vami zadanymi jmény dale pracuji, pfinasi mi jakékoli
nestandardni forma jména pouze komplikace a pfipravuje mé o drahocenny &as. TakzZe jiz po nékolikaté
vyzyvam na dodrZzovani zasad pro vyplhovani zapisu:

- pozivat vyhradné formula¥, ktery byl k tomuto G¢elu dodan STK

- psat jména v poradi Prijmeni Jméno

- nepouzivat velka pismena pro psani PRIIMENI = pouze Pfjmeni, ani jinde

- nepouzivat dvé a vice mezer mezi jmény ani mezery pro ,0odsazeni" textu na za¢atku

Myslim si, Zze to zase neni tak pfemrStény pozadavek. OvSem zda se mi, Ze nejvétSi problém je, ze tato
informace se casto nedostane ktomu, kdo zéapisy zadava. Proto prosim o preneseni této informace
spravnym adresatam.

Hodnoceni sezony

STK nejdfive nechala aktivitu na oddilech a pfi malé odezvé (pouze Cheb a Lomnice) prodlouzila termin a
pfipravila struény dotaznik. | pfesto tento bod Rozpisu (ale i Pravidel - bod 6.1.2. pism. e) nedodrzelo
druzstvo ASe, Hazlov zaslal hodnoceni pozdé, ale to bylo STK akceptovano. K diléimu hodnoceni byly



vyzvany i Kraslice, ovSem bez odezvy. Takze STK je opét nucena pfistoupit k restrikcim. STK udéluje oddilu
Jiskra AS poradkovou pokutu ve vySi 200 K¢é a oddilu SKK Kraslice ve vySi 50 K€ (jen vzhledem k tomu, Ze
nema druzstvo v MoP).

Celkem se seslo 5 vyplnénych dotazniki — 2 ze Sabiny po 1 z Chebu, Hazlova a Lomnice.

(1) Jak hodnotite sportovni trovert MoP ro¢niku 2004-20057?
Odpovédi vesmés vyjadfovaly spokojenost s Grovni. VétSinou byla Urovern hodnocena dobfe, ve dvou
pfipadech jako lepSi nez vloni, jednou bylo konstatovano, ze jde nahoru.

(2) Vyskytly se pfipady naruSeni regulérnosti soutézi? Jmenujte prosim konkrétni pfipady.
Nic nebylo uvedeno. STK souhlasi, drobnosti nemély zadsadni zavaznost.

(3) Jak hodnotite Fidici organ soutéze (STK VV MoKS)?
Odpoveédi byly velmi kladné, velmi dobfe, bez pfipominek.

(4) Jak celkové hodnotite Zpravodaj STK MoKS a jeho distribuci?

- .Zpravodaj MoKS hodnotime jako nejlepSi co jsme kdy vidéli. Distribuce elektronickou cestou nam velice
vyhovuje.” (STK dékuje za velmi zavazujici uznani, nicméné podivejte se nékdy na Zpravodaj Jindry
Svobody z 1.ligy).

dalSi ohlasy — vyborné, Zpravodaj je moc dobry, na vytecnou

Na zavér bodu jedna vytka: ,K obsahu bychom meéli ob¢as pfipominky ohledné komentard, mély by byt
objektivni a ne jednostranné — konkrétngé Sabinské zaplavy co? byl katastrofalni &lanek.“ S rychlosti
distribuce jsme velmi spokojeni.

Zde si nemohu odpustit komentar. Ale jiz pfedem chci zddraznit, Ze jsem za tento ohlas rad, ale vyjadfit se
prosté musim. V inkriminovaném zapasu rozhodné nebyly idealni podminky, a na jisto byly na hranici
regulérnosti, k Eemuz pfispély i podivné praktiky doméacich pfi manipulaci s ¢asomirou, které jsem nikde
nerozmazaval, ale ted se o nich nemohu nezminit. Uz i kv{li tomu, Ze domaci méli byt viceméné radi, Ze se
zapas odehral a hosté neprotestovali, a ne si stale, i po ¢asovém odstupu stézovat. Zapas trval vice nez 6
hodin (to se nestavalo ani pfi technickych problémech v Lomnici), a to zejména kvuli ¢erpani vody a utirani
kouli a bot. Komentar jsme psal po dukladné konzultaci s U¢astniky zapasu, pfipoustim, Ze pouze ze strany
Lomnice. Nicméné o stavu kuzelny jsem meél velmi obSirné informace jiz ze sobotniho zapasu divize.
KuZzelna objektivné v pofadku nebyla, v podavaci byla voda a musela byt odcerpavéana, coz zdrzovalo
pribéh zapasu. To neni normalni stav. Na tom nevidim v mém komentaFi nic neobjektivniho a jak piSou ze
Sabiny, katastrofalniho. Hra&i Lomnice (a nejen Lomnice) na drahach objektivné klouzali a to rozhodné
ovlivnilo vykon nékterych z nich, dale byly zcela jisté problémy s klouzanim kouli, zpisobené jejich vihkosti.
A rozhodné nebyl ovlivnén pouze vykon hostd. NejlepSi doméci hra¢ J.Fera, ktery mél do tohoto zapasu
doma pramér 393, zahral 345 a podle ocitych svédkl svij start v téchto podminkach prosté technicky a poté
zfejmé i psychicky nezvladl.

Zfejmé bylo mym omylem Spatné vysvétleni pfi¢in klouzéani, které jsem interpretoval jako zplsobené
vlhkosti. Vzhledem k tomu, Ze tento jev se na Sabinskych drahach v podstaté vyskytoval po celou sezénu (a
nékteré informace se postupné vynorovaly az pozdéji a jejich aktéfi o tom nemluvili, protoze nechtéli byt za
kverulanty a ,Cefit vodu"“), nebyl pravdépodobné tento zapas vyjimkou a pfic€iny je nutné hledat nékde jinde.
To bylo také hlavni pFiginou revize rozhodnuti divizni STK ze strany STK CKA, o kterém asi vite. Zde tedy
pfiznavam chybu a Sabiné se omlouvam za Spatnou interpretaci klouzani. Ale rozhodné se tedy
neomlouvam za tvrzeni, Ze drahy klouzou, protoze to je jasny fakt, potvrzeny fadou jinych hraca. Oddil Jiskra
Sabina nemam davod jakkoli kritizovat, nemam s nikym z nich $patné vztahy, naopak mohu konstatovat
leckdy vztahy kolegialni az pratelské. Ale oddil by se mél zamyslet nad stavem svého hraciho prostoru nebo
jeho uadrzby nebo nevim &eho, ale prosté to klouzani néjak vyfeSit. To také bude hlavnim predmétem
kontrolni kolaudace, kterou nafidila STK CKA.

A jesté k poznamce, je uvedeno ,ob¢as pfipominky ohledné komentart, mély by byt objektivni a ne
jednostranné®“. Ztoho i vyplyva, Ze se nejednalo o jediny pfipad. Rad bych tedy slySel dalsi pfiklady
neobjektivnich komentara. Opét zdGraziuji, Ze konkrétné proti Sabiné nic nemam a tfeba vyvoj vykonnosti
jejiho druzstva D sleduji s velkym zajmem. Kazdy si prosim uvédomte, Ze ve vétSiné tvofim komentéfe na
zéakladé znalosti 12 nebo trochu vice jmen a 96 Cisel, a to je vSe. Z toho musim ,uvafit* jak by vSichni chtéli
co nejdelSi a co nejobjektivnéjsi komentaf. Tvrdim VAm vSem, Ze délam co mdzu. Pokud by nékdo z pfimych
UCastnika zapasl chté vénovat troSku svého ¢asu a mi Ulohu ulehéit, tak mize pfipojit par pozname a
zajimavosti o utkani, tak jak se to déla ve vySSich soutézich. A také se tak podélit o kritiku o neobjektivnosti.
Je tfeba si uvédomit, Ze (hld pohledu je cela fada, a co se libi jednomu, nemusi uspokojit nékoho jiného.
Nabizi se nékolik FeSeni, které jsou vSechny dost kontraproduktivni. Tedy — zrusit komentare Uplné a uvadét
jen gisla, to se snad neda nikym napadnout. Nebo uvadét pouze od oddild dodané komentéare, jak to délal
napr. vioni J.Divi§ v divizi. Ale to by asi byl navrat k velmi jednoduchému Zpravodaji, ktery by obsahoval
pouze pfehled vysledkd, a to asi nikdo nechceme. Takze, pokud chcete komentaF, tak prosim vérte, Ze je



délam s nejlepSim védomim a svédomim, ¢asto v noci (kdy uz tfeba i smysly byvaji trochu otupélé), ze se
snazim z nich vytahnout néjaké zajimavosti a hlavné byt co nejobjektivnéjsi, a hlavné ze fandim v podstaté
vSem a vSem preji co nejlepsi vykony a stalé zlepSovani a nikomu nechci ublizit a nikoho zbyte¢né kritizovat.
TakZe pokud se Vam nebude néco libit, tak prosim o toleranci a shovivavost a nehledejte v tom Utok na Vas
oddil ¢i na vlastni osobu. PFisté se zase tfeba karta obrati.

Ale nakonec jesté jednou — diky za tento ohlas.

A zase zpét k dotaznik{m.

(5) Jak hodnotite internetové stranky MoKS a jak ¢asto je Vasi ¢lenové navstévuiji?

Odpovédi:

- ¢lenové oddilu navstévuiji internetové stranky cca z 50 % a s jejich usporfadanim jsou spokojeni.

- Velmi dobré, tak jednou tydné

- strdnky jsou vyborné, pfilezitostné, skoro kazdy ma internet

- Internetové stranky nabizeji vSe, co potfebujeme ke své &innosti. Stranky hodnotime jako velice kvalitni
informace o kuZelkéch.

- velmi dobfe

- Aktualizace je rychla a pfesna-jen tak dal

KomentéF: Z toho vypada, ze navstévnost by méla byt vysoka, ovSem statistiky tomu rozhodné neodpovidaji.
Asi budu muset pfehodnotit metodiku sledovani. Nebo, Ze by to bylo jinak?

(6) Jak hodnotite vykony rozhod¢ich?

- Rozhod¢i v rdmci svych znalosti podavaji vykony velice kvalitni a snazi se celou soutéz fidit zodpoveédné.

- v pohodé

- kladné

- bez pfipominek

- Odpovidaji kvalité soutéze

Co dodat? Souhlasim s tim, Zze kdyZ rozhod¢i zapas opravdu fidi, tak to déla maximalné zodpovédné. Ale
bohuZel nemam pocit, Ze by se tak tomu dé&lo ve v3ech zapasech. Casto je &innost rozhodéiho pouze
formalni, ¢ az zadna. Ale v kazdém pfipadé musim konstatovat v této oblasti pokrok.

(7) Uvedte dobré rozhodgi.
Kovérova,Utikalova, Utikal, Capouch, Schneider
Jsem rad, Ze se tato jména objevila a Ze je zde mohu uvést.

(8) Uvedte Spatné rozhodci.
Nebyl uveden nikdo, coz pfece jen asi se da ocekavat.

(9) Jak hodnotite technicky stav a vybaveni kuzelen oddild MOKS (prosim co nejkonkrétnéji)?

- Stav odpovida stari kuzelen

- Kuzelny, az na Lomnickou bez pfipominek.

- Hazlov-vyborné, je nova, - Sabina vytlu¢ena prkna, kluzky povrch

- V rdmci moznosti se vSechny oddily snazi dat do vybaveni vSe. (Svou praci i veSkeré finance)

- PFi velkych deStich mé problémy Sabina a cely rok se s technickymi problémy potykala Lomnice.

- Sabina — klouZe, Cheb — nesmyslna ¢asomira, Lomnice — potiZe se zapisovanim

KomentaF; Lomnice stroprocentni souhlas, snad bude vSe v pofadku, snimani bylo opraveno a nyni funguje
bezchybné. Sabina — pouze potvrzeni mych vy3e uvedenych slov.

(10) Jak hodnotite pfipravu kuZelen a materialu k zapasum (¢innost domacich)?

- Material je v poradku. V Lomnici by méli v ramci svych moznosti zlepSit elektronickou ¢ast zapisovani. V
Chebu by méli feSit otazku obderstveni v rannich hodinach. Restaurace otvird az pozdéji a hraci nemaji
moznost si rano koupit piti.

- Sabina — drahy neuklizeny, teplota 15 st., zakoufeno v prostoru ovladacich pultd a divak

- V Lomnici nejvétsi problémy s el.stavéci a pocitadly. Délka hry az 1hod 20min. na jednoho hrace, coz je
nednosné.

- Velmi kladné

- Sabina — neuklizeno, zakoufeno

- Vzdy pfipravené na maximum dle danych moznosti

Komentar: zminky o lomnickych drahach jsou jisté pravdivé, snad jen s upfesnénim, Zze 1 hod 20min na
hrace byl pfipad jednoho hrace a ne celého zapasu. Snad se to jiz zlepsi, viz vySe. OvSem tyto pfipominky
spiSe patfi do predchoziho bodu o technickém stavu kuZelen. Tento stav totiz nemohou domaci ovlivnit
pripravou kuZelny k zapasu, i kdyz by stoprocentné chtéli, kdyby mohli a byli toho schopni. Zde se mini
predevsim pristup k predzapasové priprave, tedy celkovy uklid kuzelny, &istota kouli, hraciho prostoru,
kuZelek, zajisténi ob&erstveni, stav ovzdusi pfi zapasu apod.



(11) Uvedte dobré kuzelny.
- Hazlov 4x

- AS 2%

- Cheb (s&dm Cheb)

(12) Uvedte Spatné kuzelny (véetné dudvodu).
- Lomnice 2x (elektronika)

- Sabina 2x (klouzavy povrch)

- Cheb (pomaly chod, nelogicka ¢asomira)

(13) Jak hodnotite hraci systém Mistrovstvi jednotlivet v letoSnim roce?

- Vyhovuje, dobry, nechat stavajici

- Souhlasime, ale nelibi se nam, Ze nehraji finle vSichni, ktefi postoupi do vy3Si soutéze

- Nejsou pripominky.

- Dobry

- Kvalitu by pozvedlo dvoudenni klani nebo jeden start, ale ne kazdy s ¢asovych dlvodud je ochoten na to
pristoupit. U nékterych neligovych hracl se projevi nedostate¢na fyzicka pfipravenost.

Ktomu jen, Ze zde je trochu sméSovano, co spolu souvisi jen okrajové. Samozifejmé, ze MJ MoKS je
zasadnim kritériem pro ureni postupujicich na MJ kraje, ale je to samostatna akce a tak je potfeba ji vnimat.
Jejim hlavnim cilem a uUkolem je ur€it Mistra Moeziokresu, dalSi medailisty a pfipadné dalSi umisténi.
Postupujici do kraje jsou jen jakysi, urcité ne nedulezity, ale v kontextu MJ Meziokresu prfece jen vedlejSi
produkt a tak je potfeba je chapat. Cilem VV MoKS rozhodné neni a uréité v této chvili ani do budoucna
nebude pfizplsobovat hraci systém MJ MoKS systému kraje, ktery navic neni staly, stale se vyviji a je rok
od roku ménén. Dale se vyskytly pfipominky k hrani finale Zen, ale jako obvykle se v reakcich z oddild nic
neobjevuje.

(14) Néjaké dalSi pfipominky ¢i navrhy ke vSemu co Vas napadne a tyka se kuZelek.

Vice by v MoPu vyhovovala hra na 4 hra¢e — bud 100 nebo 120 hodl sdruzenych.

Vécné téma, které se feSi snad kazdé SZO. Samoziejmé ma tento systém jak vyhody, tak nevyhody.
V kazdém pfipadé je potfeba tento pfipadny krok dikladné zvazit.

Rozhod &i

| pfes priznivé hodnoceni vykonl rozhodCich ze strany oddilii nemize STK tento nazor plné sdilet. Je sice
ziejmé, Ze stav se stdle zlepSuje a rozhod¢i postupné ziskavaji zkuSenosti, ale od idealu a optima jsme stale
vzdaleni. Rezervy jsou hlavné v pfistupu rozhod¢ich. Néktefi totiz vykonavaji svou funkci formalné a jsou
pouze v podstaté napsani na zapisu, jini jsou zase az ,preaktivni* a délaji vSe sami, zejména pak vyplhovani
zapis(, coz jim dnes STP vlastné pfimo zakazuji.

Stéle vyskytuji ndzory, ze rozhod¢i jsou pfi kuzelkach v podstaté zbyte€ni a Ze nemohou nic ovlivnit. To je
naprosty nesmysl. Pokud hrajeme néco, co ma stanovend pravidla, tak je potfeba se jimi fidit a rozhod¢i
maji v STP své nezastupitelné misto a k fadnému pribéhu zapasu jejich ¢innost prosté patfi a zapasim
dodavaji punc oficiality. A 0 moznosti ovlivnéni zapasu snad neni potfeba se rozepisovat, protoze to je
naprosto zfejmé, ze to mozné je.

NejhorSi na této problematice je fakt, Ze k nulové Cinnosti rozhod&ich pfispiva celkem rozSifeny jakysi
nihilisticky postoj ¢asti hracské zékladny, kterd povaZuje jakékoliv oficiality za ,buzeraci®, zdrZzovani a vibec
zbyte¢nou véc. Ovsem kdyZ dojde ke sporu, tak je potfeba, aby byl definovan nékdo, kdo rozhodne a v tuto
chvili neni UpIné nutné, aby to bylo naprosto spravné dle STP, to Ize vyfeSit pozdéji. Zivelna a mnohdy
emotivni FeSeni spord jsou vzdy nejhorSi moznosti. Také oblibeny argument, Ze to pfece vSichni hrajeme pro
zabavu, tak pro¢ se zabyvat néjakymi pravidly a ¢inovniky zapisu je zcela pomyleny. Zde pouziji muj také
oblibeny protiargument — fotbalisté pfece hraji pro zadbavu (tedy vétSinou, samozfejmé taky hraji pro penize)
a neumim si pfedstavit, Ze by se néjaky zapas byt toho nejposlednéjSiho pfeboru odehral bez rozhod¢iho a
nikdo o tom nediskutuje a nezpochybniuje to. Nevidim v tom né&jaky zasadni rozdil.

Pozitivni fakt je, Ze v uplynulé sez6né se nevyskytl ani jeden pfipad Fizeni utkani vedoucimi druzstev. To je
zfejmé asi poprvé v historii.

Chtél bych pouze opétné pfipomenout, Ze zakladni znalosti STP by méli mit pfinejmensim funkcionafi tyma,
jako jsou vedouci druzstva ¢&i trenér (coz je zejména v MoP prFece jen docela fidce se vyskytujici postava),
ale ponéti o zakladnich pravidlech by mél mit kazdy kuZelkdf. OvSem vedouci druzstva by mél znat
podrobné Rozpis soutéZe a ovladat aspon ramcove Pravidla a Soutézni fad.

I novy VV KvKKS, ktery je zodpovédny za rozhod¢i 3.tfidy a je tedy hlavni instituci v této oblasti, bude i
nadale vénovat tématu rozhod¢ich velkou pozornost.

v



Ugastnici

Jiz obehranou pisni¢kou jsou Kraslice, které opét nemaji druzstvo v MoP a v dohledné dobé to asi lepsSi
nebude. Naopak v regionu zacal pasobit fenomén jakéhosi ,Hazlovského magnetismu“ a tak po lofskych
tfech druzstev v Mop se asi letos dockame celého kvarteta a dokonce i az skoro neuvéfitelného druzstva H.
V soutéZi startovala 3 druzstva Hazlova, po dvou z ASe, Lomnice a Sabiny, Cheb mél tentokrat jen jeden
tym. V pfisti sezoné Ize vedle &tvefice z Hazlova odekavat trojici z ASe, dvé druzstva Sabiny a jedno
lomnické druzstvo. A Cheb rozhodne, zda bude druzstev 11 ¢&i 12. OvSem stat se miize leccos. Samoziejmé
tyto Gvahy plati pouze pro pfipad Sesti¢lennych druzstev. U &tyfélennych druzstev bychom se dostali hodné
nad 20 druZstev, cozZ by bylo ur€ité na dvé skupiny, pficemz jedna by klidné mohla byt t¢éméF jen z Hazlova.

K vysledk am

Vcelku podle ocekavani dominovala uplynulému ro¢niku Lomnice. Prebornikem Meziokresu se stalo
druzstvo TJ Lomnice C , které vyhralo naprosto suverénné bez prohry se ztratou jediného bodu a vybojovalo
si pravo Ucasti v Karlovarském krajském preboru. Na druhém misté skoncilo lomnické Bé ¢ko a tfeti pficku
vybojovala Sabina C .

Kone&na tabulka MOP

1. Lomnice C 18 17 1 0 121 23 159.5: 56.5 35 2378.5
2. Lomnice B 18 15 0 3 98.5: 455 142 : 74 30 2296.1
3. SabinaC 18 11 1 6 81: 63 105.5: 1105 23 2222.6
4, ASC 18 10 0 8 82 : 62 114 : 102 20 2252.4
5. Hazlov C 18 9 0 9 75.5: 68.5 115.5: 100.5 18 2259.8
6. Cheb D 18 7 0 11 56.5: 87.5 89.5: 126.5 14 2152.6
7. Hazlov D 18 6 0 12 50: 94 81: 135 12 2178.2
8. ASD 18 5 0 13 55 89 90 : 126 10 2182.0
9. Hazlov E 18 5 0 13 425:101.5 71: 145 10 2086.2
10. Sabina D 18 4 0 14 58: 86 112: 104 8 2233.2
Jednotlivci

Mezi jednotlivci dominovali s odstupem lomniéti hradi Pavel Vetchy pred lofiskym vitézem Stépanem
Diosegim, tfeti byl Pavel Valtr z ASe. Vitézna Lomnice C ma v prvni desitce 4 hrace.

V prvni dvacitce maji oba lomnické celky po 5 hracich, 3 z ASe C, 2 z Hazlova D a po jednom z Chebu D,
Hazlova C, Sabiny D, Sabiny C a ASe D. Zastoupeni nema pouze Hazlov E. Primér pfes 400 dosahlo
tentokrat prvnich 6 hracd (vlioni 7, pfedloni 5) a tato Sestka se celkem vyrazné oddélila od dalSich v poradi.

1. Vetchy Pavel Lomnice B 412.94 6/6
2. Diosegi Stépan Lomnice C 411.25 6/6
3. Valtr Pavel AsSC 405.64 4/6
4. Pav Jaroslav Lomnice C 405.50 6/6
5. Schneider Norbert Hazlov D 404.68 4/6
6. Krotky Josef Lomnice C 402.56 6/6
7. Davidkova Anna AS C 396.71 6/6
8. Rajlich Petr Cheb D 396.34 6/6
9. Serbousek Véaclav Hazlov D 394.95 6/6
10. Flejsar Jifi Lomnice C 394.15 6/6
11. Zoufaly Michal Hazlov C 392.93 6/6
12. Dranczak Petr Sabina D 392.28 6/6
13. Hurta Martin AsSC 391.78 6/6
14. Fera Jifi Sabina C 391.50 5/6
15. Pitnerova Sylva Lomnice B 389.96 5/6
16. Budka Vaclav AS D 388.38 6/6
17. Vajdikova Sona Lomnice B 387.71 4/6
18. Opitz Roman Lomnice B 387.58 6/6
19. Kupcik Albert Lomnice C 386.95 6/6
20. Prouzova Monika Lomnice B 386.79 6/6



Praméry druzstev

Vitézna Lomnice C dosahla jasné nejlepsiho priiméru za poslednich 7 sezén a pochybuiji, Zze se jej podari
v dohledné dobé prekonat. Celkovy primeér je sice mirné lepSi nez vloni (o 11.5), coz je samoziejmé dobre,
ale stale nestaci na rekordni sezénou 2000-2001, na kterou jeSté chybi vice nez 25 bodd. OvSem vitéz
prevySoval ostatni natolik, Ze primér prvni trojice neni nijak vyjimecny a je dokonce az paty nejlepsi a na
rekordni sezénu jiz ztraci pfes 45 bodu a i proti lorisku je zde pokles skoro o 26 bodd.

Pfehled pramérd druzstev je uveden v nasledujici tabulce.

Nejlepsi Pramér vSech Primér 1.-3. Primér 1.- 6.

1998-1999 2252.09 2182.72 2233.74 2216.25
1999-2000 2341.01 2241.03 2316.59 2280.21
2000-2001 2360.69 2249.46 2344.55 2294.21
2001-2002 2351.87 2201.53 2305.43 2248.87
2002-2003 2319.34 2195.35 2298.26 2245.31
2003-2004 2361.08 2212.67 2324.93 2255.45
2004-2005 2378.52 2224.14 2299.06 2260.31
Praméry jednotlive u

Vykony jednotlivel byly velmi podobné jako vioni. Spika sice zaznamenala mirny pokles, ale hragi v poli
zachovavaji staly pozitivni trend a jejich vykonnost se stale zlepSuje. Samozfejmé k tomu nesporné prispiva
neustalé zlepSovani kuzelen i materialu.

Opét se zvysil se zvySil pocet startujicich, ktefi doséhli potfebny pocet startd a tedy byli hodnoceni na
celkem 74 hracu (vloni 71, pfedtim 59 a 60).

Pokles Spicky byl ovSem zplsoben prakticky jen nizSimi vykony na prvnich dvou mistech, jinak jsou praméry
prvni pétky i desitky velmi dobré, vzdy druhé za lofiskou rekordni sezénou a v prvni dvacitka byla dokonce
nejlepsi. Celkovy pramér vSech hracl sice pokulhavé o 8 za sezénou 2000-2001, ale to je zfejmé zpUsobeno
vyrazné vétSim poctem hracl. Praméry desitek se vzdy fadi do lepSi poloviny, patd desitka je dokonce
rekordni. Uvidime, zda postup kvalitnich hrd€t Lomnice C do vySSi soutéZe nezplsobi pokles celkovych
ukazatell jednotlived, podobné jako se to stalo po postupu Hazlova B v sez6né 2001-2002. Je na ostatnich
hracich, aby se pokusili trend vzrastajici vykonnosti zachovat

1. 10. 20. 30. 50. 1.-5 ,1.-10.  1.-20.; 1.-30.  VSichni
1998-1999: 397.88 | 383.04 @ 373.77 | 363.14 | 347.74 | 390.06 A 386.93 | 382.44 | 377.74 @ 364.62
1999-2000: 417.37 | 393.60 | 386.71 : 371.73 | 347.25 | 407.22 : 401.87 | 395.98 | 390.52 | 373.29
2000-2001: 417.94 393.43 387.21 A 379.96 355.63  407.81  402.23 39598 : 391.88 . 377.60
2001-2002 408.66 @388.40 382.50 : 376.41 @ 350.13 399.91 @ 394.91 @ 389.97 386.25 370.84
2002-2003 415.16 | 390.53 | 374.00 ; 364.30 | 347.28  406.01 ;| 398.86 ;| 389.49 @ 383.28 366.62
2003-2004 418.50 394.68 380.53  373.28 359.20 411.38 404.98 39597 389.81  369.77
2004-2005 412.94 @ 394.15 386.79 | 377.75 @ 360.71  408.00 @ 402.47 | 396.03 ' 390.98 369.82

1.-10. 11.-20. 21.-30.:31.-40. 41. - 50.
1998-1999 386.93 | 377.95 368.35 | 359.47 353.47
1999-2000 401.87 : 390.08 @ 379.61 367.18 @355.89
2000-2001: 402.23 | 389.74 383.68 | 374.37 | 362.17
2001-2002: 39491  385.04 378.83 @ 371.23 @ 358.38
2002-2003: 398.86 : 380.11 370.86 : 361.14 | 352.12
2003-2004: 404.98 @ 386.97 377.50 i 371.01 | 363.28
2004-2005; 402.47 | 389.59 380.90 | 371.27 @ 363.72

Vysvétlivky:

Prvnich 5 sloupcd uvadi pramér z pramérd hrace na uvedeném misté pofadi jednotlived, dalSi 4 sloupce uvadéji
pramérnou hodnotu z vykond vSech hracd na uvedenych poradich. VSichni pak predstavuje pramér vykond vSech
hodnocenych hraéd s pomérem odehranych a moznych kuzelen aspori 2/3 (celkem 71 hracd).

Ve druhé tabulce jde vzdy o prumér vykond deseti hra¢u dané desitky.

Pojmem vykon se rozumi pramér z pruméru kuzelen daného hrace.



Mistrovstvi jednotlive G

Lonsky model soutéZi zustal zachovan s tim rozdilem, Ze se podafilo zorganizovat soutéZ juniorskych i
Zakovskych kategorii a viibec poprvé se tak udéloval piny pocet titul(l. Disciplina byla vesmés 120 hs, u Zaku
pak 100 hs. Seniorské i juniorské kategorii byl umoznén i start v hlavni kategorii dospélych.

Mistrovstvi v obou hlavnich kategoriich a v kategorii dorostu probéhlo v Hazlové, seniorské a juniorské
kategorie hraly v Kraslicich, Zactvo hralo v Chebu.

V muzské kategorii méli vSichni finalisté pres tisic a padlo celkem 27 pétistovek (67.5 % startd), i prvni
Sestka Zzen méla pres tisic a zeny zahrdly jedenéactkrat pres 500. Seniofi v Kraslicich pfidali 3 pétistovky a
seniorky, juniofi i juniorky po jedné. Inu rozdil v padavosti kuzelen je vice nez zfejmy.

Mistfi mezi muzi i Zzenami vyhrali diky vyteénému vykonu v prvnim startu a svdj naskok pak udrzovali,
v pfipadé Zen jen velmi tésné. Naprosto suverénné ziskali mistfi své tituly v kategorii seniorek, juniord i
juniorek, celkem jisté to pak bylo mezi seniory, dorostenci a zakynémi, velké boje svedli v kategorii
dorostenek a zakd.

Na Mistrovstvi Karlovarského kraje ziskali hraci naSeho Meziokresu &tyfi tituly (vloni pét) zasluhou J.Bélocha
(tehdy jesté Kraslice), H.Gladavské (Cheb), A.Trampuschové (Hazlov) a P.Jedlickové (AS).

Na Mistrovstvi republiky se probojovalo celkem 8 hrac, coz je podle mé slusny pocet. Jirka Béloch pfivezl
fantastickou bronzovou medaili (nejsem sice velky pamétnik, ale o takovém Uspéchu hrace z naSich dvou
okresu jsem jesté neslySel) a Helena Gladavska dokonce stfibro z Mistrovstvi republiky.

Rekapitulace mistr ua Meziokresu

MuZzi Pavel Branicky (AS) 1092
Zeny Anna Davidkova (A3) 1036
Seniofi Jan Miskovsky (Kraslice) 519
Seniorky Véra Martincova (Lomnice) 505
Junio Fi Petr Skvor (Hazlov) 501
Juniorky Hana Viewegova (AS) 507
Dorostenci Marian Balint (AS) 462
Dorostenky Katefina Brillova (AS) 456
ZAci Zdené&k Slavik (Kraslice) 381
Zakyné Vendula Cervefianska (Hazlov) 312

Medailové posty na mistrovstvi kraje

Hraci naSeho Meziokresu ziskali celkem 17 medaili z mozného poctu 30, coz je opét zlepSeni (vloni 16
cennych kov(). Ve ¢&tyfech hlavnich kategoriich (muzi, Zeny, obé seniorské) ziskali nasi hraci 9 z 12 medaili.
Mezi juniory a dorostenci jsme tradicné moc nestacili, naopak mezi juniorkami a dorostenkami jasné
dominovali. Zactvo, které jsme vloni neméli viibec, mélo letos dokonce nad okresem K.Vary poéetni prevahu
a ani v poradi se zcela neztracelo.

Prehled medailist:

Zlato:

Jifi Béloch (Kraslice) muzi 1100
Helena Gladavska (Cheb) seniorky 500
Andrea Trampuschova (Hazlov)  juniorky 473
Pavlina Jedlickova (AS) dorostenky 342
Stfibro:

Jana PospiSilova (Hazlov) zeny 1036
Zdenék Majstr (Hazlov) seniofi 552
Anna Davidkova (AS) seniorky 486
Pavla Viewegova (AS) juniorky 471
Marian Balint (AS) dorostenci 358
Michaela Wittwarova (Hazlov) Zakyné 307
Bronz:

Jifi Benes (Sabina) muzi 1075
Zdenka Brillova (AS) Zeny 1026
Milan Springs (Kraslice) seniofi 543
Lenka Pivorikova (Cheb) seniorky 486
Iveta BeneSovéa (Hazlov) juniorky 470
Ludmila Duchanova (AS) dorostenky 323
Zdenék Slavik (Kraslice) Zaci 363

Lze vzit v Gvahu jesté také tento bronz:
Petr Jedlicka (Slavia KV) juniofi 484



Ugast na mistrovstvi republiky

Jifi Béloch (Kraslice) muzi 3.misto 1128 ValaSské Mezifici
Helena Gladavska (Cheb) seniorky 2.misto 535 SKKK.Vary
Zdenék Majstr (Hazlov) seniofi 33.mistp 505 Tébor

Milan Springs (Kraslice) seniofi 12.misto 546 Tabor

Anna Davidkova (AS) seniorky 18.misto 491 SKK K.Vary
Andrea Trampuschova (Hazlov)  juniorky 34.misto 449 Dubnany

Pavla Viewegova (AS) juniorky 31.misto 456 Dubnany

Pavlina Jedlickova (AS) dorostenky 17.misto 462 Chomutov

STK preje vSem kuzelkarim pfijemné Iéto a jiz se téSi na dobrou spolupraci v pFisti sezoné.

Sokolov 10.8ervence 2005 Hanus Slavik
pfedseda STK VV MoKS Cheb-Sokolov
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